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Dziatajac na podstawie art. 9 ust. 2 ustawy z dnia 7 paZzdziernika 1992 roku
0 regionalnych izbach obrachunkowych (tekst jednolity Dz.U. z 2016 r., poz. 561)
informuje Pania Przewodniczaca, e Regionalna Izba Obrachunkowa w todzi
przeprowadzita kompleksowg kontrole gospodarki finansowej i zamowien
publicznych w Powiecie taskim®. Kontrola objeto wybrane zagadnienia z lat 2015-
2017 (do 30 wrzesnia) i z lat wczesniejszych, dotyczace przede wszystkim:
kontroli wewnetrznej; prowadzenia rachunkowosci; sporzadzania sprawozdan
finansowych; wieloletniej prognozy finansowej; realizacji dochodéw z majatku,
stanowigcego wlasnos¢ Powiatu i wrasnoéé Skarbu Paristwa; dochodéw z tytutu
zajecia pasa drogowego; wydatkéw osobowych i inwestycyjnych; udzielania
zaméwien publicznych; udzielania pomocy finansowej na zadania realizowane
przez inne jednostki samorzadu terytorialnego; ewidencji majatku i inwentaryzacji
oraz prawidlowosci wyplat dodatkéw uzupetniajgcych dla nauczycieli. Stwierdzone
w wyniku czynnosci kontrolnych nieprawidlowosgcl i uchybienia wynikaty
z nieprzestrzegania obowigzujacych przepiséw, ich wadliwej interpretacji oraz
niewystarczajacego dziatania procedur kontroli wewnetrznej.

Wykazane uchybienia i nieprawidtowosci dotyczyly, w szczegélnodei:

I.

! Czynnosci kontrolne zostaty przeprowadzone w dniach od 18 pazdziernika 2017 roku do 16 stycznia
2018 roku. Protokét podpisano w dniu 21 utego 2018 roku.



W zakresie ewidencji ksiegowej i sprawozdawczosci

1. Wedlug zbiorczego zestawienia obrotéw i sald - naleznosci Powiatu
wynikajace z salda konta 221-01 wynosity 390.542,04 7zt i byly nizsze
o 242,07 zt od faktycznych naleinosci. Stwierdzono, ze w przypadku
kontrahenta Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w zbiorczym
zestawieniu obrotéw i sald zostata ujeta kwota naleznosci per saldo
w wysokosci 1.134,39 zt, a powinna by¢ wykazana naleznos¢ po stronie Wn
konta w kwocie 1.381,41 zi, a po stronie Ma zobowigzanie na kwotg
242,07 zt. Powyzsze stanowito naruszenie przepisow rozporzadzenia Ministra
Finanséw z dnia 5 lipca 2010 roku w sprawie szczegdlnych zasad
rachunkowosci i plandéw kont dla budzetu panstwa, budietow jednostek
samorzadu terytorialnego, jednostek budzetowych, samorzgdowych
zakladdéw budzetowych, paistwowych funduszy celowych oraz panstwowych
jednostek budzetowych majacych siedzibg poza granicami Rzeczypospolitej
Polskiej (tekst jednolity Dz. U. z 2017 r., poz. 760). Zgodnie z opisem do
kont, zawartym w zataczniku nr 3 do ww, rozporzadzenia, konta zespoiu 2
(w tym: 221) mogty wykazywac salda strony Wn i strony Ma. Do oddzielnego
wykazywania sald zobowigzywat takze art. 7 ust. 3 ustawy z dnia
29 wrzesnia 1994 roku o rachunkowosci (tekst jednolity Dz. U. z 2018 r.,
poz. 395 ze zm.), zgodnie z ktérym - wartos¢ poszczegdlnych sktadnikow
aktywow i pasywow, przychodow i zwigzanych z nimi kosztéw, jak tez

zyskéw i strat nadzwyczajnych ustala sig¢ oddzielnie. Nie nalezy
kompensowaé ze sobg wartoéci réznych co do rodzaju aktywow i pasywow,
przychodéw | kosztdw zwigzanych z nimi oraz zyskow i strat
nadzwyczajnych.

2. Stwierdzono, ze na saldzie konta 130 - Rachunek biezacy jednostki, na dzien
31 grudnia 2016 roku figurowaty m.in. nastepujace kwoty: [1] 17.982,84 =,
na ktérg skiladaty si¢ zrealizowane w okresie od dnia 29 grudnia do dnia
31 grudnia 2016 roku dochody z tytutu optat za wypisy i wyrysy z operatow
ewidencji gruntdow oraz z tytutu opfat za udostepnianie materiatéw z zasobu
dla geodetéw, [2] 292,52 z, ktéra stanowita dochody wiasne Powiatu jako
udziat w dochodach Skarbu Panstwa (facznie na kwote 18.275,36 zi).
Powyzsze $rodki odprowadzono na rachunek organu w dniu 12 stycznia
2017 roku w wysokosci 18.240,36 zt oraz w dniu 16 stycznia 2017 roku w
wysokosci 35,00 zi.

Odnoszac sie do ww. sald érodkéw pienieznych na koncie 130, na dzien
31 grudnia 2016 roku, wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z opisem do ww. konta
zawartym we wskazanym rozporzadzeniu Ministra Finansow z dnia 5 lipca
2010 roku dopuszczalne jest wystapienie saida po stronie Wn konta 130,
ktére oznacza stan Srodkdéw pienieznych na rachunku biezacym jednostki
budzetowej. Saldo konta 130 réwne jest saldu sald wynikajacych z ewidencji
szczegdtowej prowadzonej dla kont: 1) wydatkow budzetowych; konto 130
w zakresie wydatkéw moze wykazywac saldo Wn, ktore oznacza stan
érodkéw pienieznych otrzymanych na realizacje wydatkdéw budzetowych,
a niewykorzystanych do kofica roku, 2) dochodow budzetowych; konto 130
w zakresie dochodéw budzetowych moze wykazywaé saldo Wn, ktore



oznacza stan srodkéw pienieznych z tytulu zrealizowanych dochodow
budzetowych, ktére do korica roku nie zostaly przelane do budzetu. Saldo
konta 130 ulega likwidacji przez ksiegowanie: 1) przelewu $rodkow
pienigznych niewykorzystanych do korica roku, w korespondencji z kontem
223, 2) przelewu do budzetu dochoddw pobranych, lecz nieprzelanych do
konca roku, w korespondencji z kontem 222.

Dopuszczalnos¢ powstania ww. salda nie oznacza w ocenie Izby dowolnosci
w zakresie terminu likwidacji ww. sald. Sa to $rodki pienigezne budzetu,
a zatem jesdli nie udato sie ich przelaé na rachunek budzetu do kodca roku
budzetowego - najpdzniej powinny by¢ przekazane z poczatkiem nastepnego
roku.

Z ustalern kontroli wynikato, Zze do budZetu Powiatu przekazano $rodki
pieniezne w dniu 12 stycznia 2017 roku i 16 stycznia 2017 roku.

Co do zasady, ze wzgledu na wymdg wynikajacy z art. 11 ustawy z dnia
27 sierpnia 2009 roku o finansach publicznych (tekst jednolity Dz. U.
z 2017 r., poz. 2077 ze zm.), zgodnie z ktorym - jednostka budzetowa
funkcjonuje w ramach rocznego planu finansowego i pokrywa swoje wydatki
z budzetu, nie powinna ona gromadzi¢ nadmiaru $rodkéw pienieznych na
koniec roku i powinna dazy¢ do wyzerowania sald konta 130 juz w dniu
31 grudnia. Ewentualne salda powinny dotyczy¢ tych kwot, ktére z przyczyn
nie lezacych po stronie jednostki budzetowej nie moglty byé odprowadzone
do budzetu np. odsetki od srodkdw na rachunkach bankowych.

Na podstawie sprawozdania Rb-NDS - o nadwyzce/deficycie jednostki
samorzadu terytorialnego, sporzadzonego za rok 2014 ustalono, ze na dzief
31 grudnia 2014 roku w badanej jednostce wystapit dodatni stan Srodkow
finansowych na kwote 5.494.675,12 zi, zidentyfikowany jako wolne $rodki.
Wskazana kwota wynikata z wyliczenia sumy kwot - (-4.645.009,70 zt - poz.
C. Deficyt) oraz 12.117.535,39 2zt (Przychody 2z wolnych $rodkéw
6.117.535,39 zt, przychody z kredytu 6.000.000,00 z) minus pozycja D2
Rozchody - 1.977.850,57 zt. Wykonanie wolnych $rodkéw wykazane
w sprawozdaniu wynosito 6.117.535,39 zi,

Na podstawie sprawozdania Rb-NDS - o nadwyzce/deficycie, sporzadzonego
za rok 2015 ustalono, iz na dzief 31 grudnia 2015 roku w badanej jednostce
wystapit dodatni stan $rodkéw finansowych na kwote 7.379.192,00 zi.
Wskazana kwota wynikata z wyliczenia sumy kwot 4.338.237,92 zt (poz. C.
Nadwyzka) oraz 5.494.675,12 2t (Przychody z wolnych $rodkdéw) minus
pozycja D2. Rozchody - 2.453.721,04 zi. Wykonanie wolnych $rodkéw
wykazane w sprawozdaniu wynosito kwote 5.494.675,12 zi.

Na podstawie sprawozdania Rb-NDS - o nadwyzce/deficycie, sporzadzonego
za rok 2016 ustalono, iz na dzierh 31 grudnia 2016 roku w badanej jednostce
wystgpit dodatni stan s$rodkow finansowych na kwote 6.700.597,35 zh
Wskazana kwota wynikata z wyliczenia sumy kwot 1.792.722,53 zt (poz. C.
Nadwyzka) oraz 7.380.095,88 zt (Przychody z wolnych $rodkéw) minus
pozycja D2. Rozchody - 2.472.221,06 zt. Wykonanie wolnych srodkéw
wykazane w sprawozdaniu wynosito 7.380,095,88 zi.



Uchwata nr VII/41/15 Rady Powiatu taskiego z dnia 26 marca 2015 roku
zostaty zwiekszone planowane przychody z wolnych s$rodkéw o kwote
1.012.437,00 zt tj. do kwoty 1.269.790,00 zi i do koAca 2015 roku nie
zostaly zmienione. Planowana splata kredytow wedlug ww. uchwaly
2.453.721,00 zi, miata nastapi¢ z wolnych $rodkow - 1.269.790,00 zt
i z nadwyzki budzetu - 1.183,931,00 zt.

W sprawozdaniu Rb-NDS o nadwyzce/deficycie za okres od poczatku roku do
31 grudnia 2015 roku wykazano, m.in.:

Wyszczegélnienie Plan Wykonanie

1. Dochody 41.498.052,98 42.312.498,50
2. Wydatki 40.314.121,98 37.974.260,58
3. Nadwyzka/deficyt 1.183.931,00 4.338.237,92
D1.Przychody ogotem 1.269.790,00 5.494.675,12
D.16.Wolne $rodki o ktérych 1.269.790,00 5.494.675,12

mowa w art, 217 ust.2 pkt 6
ustawy o finansach publicznych

D161.Na pokrycie deficytu 0,00 0,00

D2. Rozchody ogétem 2.453.721,00 2.453.721,04

W sprawozdaniu Rb-NDS - o nadwyzce/deficycie, za okres od poczatku roku
do dnia 31 grudnia 2016 roku, w wierszu D16. - Wolne srodki, wykazano
kwote 7.380.095,88 zi.

Majac na wzgledzie powyisze ustalenia nalezy wskazaé, ze zgodnie
z art. 217 ust.2 pkt 6 ustawy o finansach publicznych, przez wolne srodki
stuzace m.in. do sfinansowania deficytu budzetu, rozumie sie nadwyzke
érodkéw pienieznych na__rachunku biezacym budzetu jednostki
samorzadu_terytorialnego, wynikajacych z rozliczen wyemitowanych
papieréw wartoéciowych, kredytéw i pozyczek z lat ubieglych. Zatem,
zgodnie z obowiagzujacymi przepisami kategoria ta identyfikowana jest
kasowo, a nie poprzez zapisy ewidencyjne i ich zestawienie. Sfomutowanie
,nadwyzka érodkéw pienieznych na rachunku” oznacza, ze chodzi
o faktycznie posiadane przez jednostke samorzadu terytorialnego - wediug
stanu na koniec roku budietowego - Srodki pienigzne, majace swe
pochodzenie ze écisle okreslonego Zrédta. Nie ma prawnego uzasadnienia do
utozsamiania catej kwoty nadwyzki s$rodkéw na rachunku jednostki
samorzadu terytorialnego z kwotg wolnych $rodkow.

Takie rozumienie wolnych $rodkéw zachowuje spdjnosc¢ z § 5 rozporzadzenia
Ministra Finanséw w sprawie szczegdlnych zasad rachunkowosci oraz plandw
kont dla budzetu panstwa, budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego,
jednostek  budzetowych,  samorzadowych zaktadéw  budzetowych,
panstwowych funduszy celowych oraz panstwowych jednostek budzetowych
majacych siedzibe poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej, stosownie do
ktérego, w celu ustalenia nadwyzki lub deficytu budzetéw jednostek
samorzadu terytorialnego operacje dotyczace ich dochodéw i wydatkoéw s
ujmowane w ksiegach rachunkowych na odrebnych kontach ksiegowych
w__ zakresie _faktycznie kasowo zrealizowanych  wplywow



i wydatkéw dokonanych_na bankowych rachunkach budietéw oraz
rachunkach biezacych dochodéw i wydatkéw budzetowych jednostek

budzetowych, z wyjatkiem operacji szczegdlnych okredlonych w odrebnych
przepisach.

Analogiczne rozwiagzanie przyjeto w przepisach rozporzadzenie Ministra
Rozwoju i Finansow z dnia 13 wrzesnia 2017 roku w sprawie rachunkowoéci
oraz planéw kont dla budzetu paristwa, budzetéw jednostek samorzadu
terytorialnego,  jednostek  budzetowych, samorzadowych zaktaddw
budzetowych, panstwowych funduszy celowych oraz paristwowych jednostek
budzetowych majacych siedzibe poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej
(Dz.U. z 2017 r., poz. 1911).

Zaréwno wolne srodki, jak réwniez nadwyzka budzetowa, identyfikowane sg
na gruncie podstawowych zasad okreslajacych requty wykonywania budzetu,
czyli zasady kasowosci i zasady rocznosci. Wykonanie_budzetu, ktéry jest

planem rocznym, konczy sie np. osiagnieciem nadwyzki  budzetowei.
identyfikowanej kasowo? w ramach $rodkdw pienieznych na rachunku

biezacym jednostki samorzadowej. Takie oznaczenie posiadanych na dzier
31 grudnia danego roku Srodkéw finansowych nie ulega juz zmianie. Brak
jest bowiem w ustawie o finansach_publicznych i przepisach wykonawczych
dotyczacych rachunkowosci budzetowej podstaw prawnych pozwalajacych na
zmiane ustalonego w rezultacie okreslonego sposobu wykonania budzetu

oznaczenia_srodkdéw finansowych, Jezeli jednostka samorzadowa w danym
roku _nie zaciggata kredytéw, poiveczek i nie  emitowala papieréw

wartosciowych, a wykonata nadwyzke budzetowg (w kwocie wyZszej niz
rozchody), to brak jest uzasadnienia do wniosku, e nadwyzka S$rodkéw
pienigznych na rachunku JST pochodzi z rozliczenia tytutdéw diuznych, bo jej
Zrodiem - stosownie do przepiséw dotyczgcych rachunkowosci budzetowej -
jest rozliczenie faktycznie (kasowo) zrealizowanych wplywéw
i wydatkéw_dokonanvch na bankowych rachunkach budzetéw oraz

rachunkach biezacych dochodéw i wydatkéw budzetowych jednostek
budzetowych.

Zwréci¢ nalezy uwage réwniez na przepisy dotyczace sprawozdawczosci
budzetowej, ktére wskazuja, ze w zakresie wykonania przychody z tytutu

nadwyzki z lat ubieglych wykazuje sie w wysokosdcl érodkéw osiagnietych za

lata ubiegte (czyli bez korekt dokonywanych na _podstawie zapiséw ewidencii
bilansowej, w szczegdlnosci na koncie 960),

W 2015 roku Powiat taski zrealizowat nadwyike budzetowa w kwocie
4.338.237,92 zt (dochody 42.312.498,50 zt - wydatki 37.974.260,58 z1), nie
zaciqgat kredytdw | pozyczek oraz nie emitowal papieréw wartosciowych,
a zatem kwota wolnych $rodkéw - stosownie do powyzszych zatozen - nie
powinna wzrosnac.

? Czyli jednostka samorzadu terytorialnego faktycznie dysponuje tymi $rodkami pienigznymi, ich
wysokos¢ jest potwierdzona dokumentami bankowymi (z uwzglednieniem stosownych, kasowych,
rozliczen przeptywéw $rodkéw na koniec roku — np. udzialy, zwrot dotacji itp.).



Przychody z wolnych $rodkéw za 2014 rok wynosity kwote 5.494.,675,12 zi,
minus rozchody w 2015 roku na kwote 1.269.790,00 zt, co dawato kwote
wolnych érodkéw na dzien 31 grudnia 2015 roku w wysokosci
4,224.885,12 zb. Natomiast z nadwyzki budzetowej w kwocie 4.338.237,92 zt
nalezato odja¢ pokryte rozchody w wysokosci 1.183.931,00 zi, dodac
nadwyzke z tytutu korekty w 2016 roku za lata 2013 i 2014 na kwotg
903,84 zi (wyjasnienie do bilansu za 2015 rok), co dawato kwote uzyskanej
nadwyzki w wysokosci 3.155.210,76 z}. I takie wielkosci wolnych $rodkow
i nadwyzki z roku ubiegtego - przy przyjetych powyzej zatozeniach - nalezato
uja¢ w odrebnych rubrykach sprawozdar Rb-NDS - o nadwyzce/deficycie za
2016 rok, po stronie wykonania.

Uchwalg nr XXXI/169/16 Rady Powiatu taskiego z dnia 24 listopada
2016 roku w sprawie zmian w budzecie na 2016 rok zostaly okreslone:
planowane przychody z wolnych $rodkéw na kwotg 5.902.349,00 zi, w tym:
na sfinansowanie planowanego deficytu na kwote 3.430.128,00 zt, na splatg
wczesdniej zaciagnietych zobowigzan 2.472.221,00 zt Planowana sptata
kredytéow wedlug ww. uchwaty wynosita 2.472.221,00 zt.

W sprawozdaniu Rb-NDS - o nadwyzce/deficycie, za okres od poczatku roku
do 31 grudnia 2016 roku, wykazano m.in.:

Wyszczegolnienie Plan Wykonanie
A. Dochody 42.981.805,39 43.124.691,30
B. Wydatki 46.411.933,39 41.331.968,77
C. Nadwyzka/deficyt - 3.430.128,00 + 1.792.722,53
D1.Przychody ogdlem 5.902.349,00 7.380.095,88
D.16.Wolne $rodki o ktdrych 5.902.349,00 7.380.095,88

mowa w art. 217 ust.2 pkt 6
ustawy o finansach publicznych

D161.Na pokrycie deficytu 3.430.128,00 0,00

D2. Rozchody ogdlem 2.472.221,00 2.472.221,06

W 2016 roku Powiat taski zrealizowat nadwyzke budzetowa w kwocie
1.792.722,53 z} (dochody 43.124.691,30 zt - wydatki 41,331.968,77 z1), nie
zaciggat kredytéw i pozyczek oraz nie emitowat papieréw wartosciowych,
a zatem kwota woinych $rodkéw, stosownie do powyzszych zatozen, nie
powinna wzrosnac.

Przychody z wolnych $rodkéw za 2016 rok (wedlug ustalen RIO w todzi)
wynosity kwote 4.224.885,12 zi, minus rozchody w 2016 roku na kwotg
2.472.221,06 zi3, co dawalo kwote wolnych srodkow na dzien 31 grudnia
2016 roku w wysokoéci 1.752.664,06 zt. Natomiast nadwyzka budzetowa za
2015 rok wyniosta kwote 3.155.210,76 z, nadwyzka za 2016 rok
1.792.722,53 z}, co dawalo taczna kwote 4.947.933,29 zi. I takie wielkosci -
stosownie do przyjetych zatozen - tj. wolne Srodki w wysokosci
1.752.664,06 zI i nadwyzka z lat ubieglych w wysokosci 4.947.933,29 z

3 Zgodnie z postanowieniami uchwaly nr XXXI/169/16 Rady Powiatu taskiego z dnia 24 listopada
2016 roku.



powinny zostaé ujete w odpowiednich rubrykach w sprawozdaniach Rb-NDS -
o nadwyzce/deficycie, za 2017 rok, po stronie wykonania.

W dwdch przypadkach stwierdzono nieterminowy zwrot 70% kwoty
wniesionego zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy, stanowiacej
gwarancj¢ nalezytego wykonanie umowy i w jednym przypadku brak zwrotu
zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy, pozostawionego na
zabezpieczenie roszczen z tytutu rekojmi za wady i gwarancji. Dotyczyto to
zobowiagzar wobec kontrahentéw figurujacych na kontach:

konto 240-11/223 - kwota 737,50 2zi, stanowiaca 25% wniesionego
zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy, przeznaczonego ha
zabezpieczenie roszczenn z tytufu rekojmi za wady i gwarancji - umowa
nr GK.6641.2.2014 z dnia 22 maja 2014 roku na wykonanie modernizacji
operatu ewidencji gruntéw i zaloZzenia ewidencjl budynku w obrebie
ewidencyjnym 8 Dabrowa w Gminie Buczek. Kwota zabezpieczenia, zgodnie
z umowq, podlegata zwrotowi w terminie 15 dni po uptywie okresu rekojmi
i gwarancji, wynoszacego 2 lata, tj. do dnia 13 pazdziernika 2016 roku. Do
czasu kontroli nie zostata zwrdcona, pomimo ze uplynat rok i prawie
3 miesigce od dnia, do ktérego powinna zostac¢ zwrdcona,

konto 240-11/1113 - kwota 28.122,15 2, stanowiaca 70% whniesionego
zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy (z odsetkami) - umowa
nr OR.273.2.7.2015 z dnia 27 lipca 2015 roku na wykonanie remontu boiska
wielofunkcyjnego na terenie Specjalnego Osrodka Szkolno-Wychowawczego
w tasku. Kwota zostala zwrécona w dniu 21 grudnia 2016 roku, a termin
zwrotu uptywat w dniu 13 listopada 2015 roku (opdznienie ponad rok),

konto 240-11/1201 - kwota 6.653,44 zt, stanowigca 70% wniesionego
zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy nr OR.273,2.10.2016 z dnia
25 listopada 2016 roku na wykonanie montazu instalagji fotowoltaicznej
w budynku Starostwa Powiatowego. Kwota zostata zwrdcona z odsetkami
w wysokosci 68,73 zt w dniu 27 grudnia 2017 roku, a termin zwrotu uptywat
w dniu 13 stycznia 2017 roku (tj. ciagu 30 dni od daty odbioru koncowego
robdt, ktéry miat miejsce 14 grudnia 2016 roku).

W zwigzku z nieterminowym zwrotem zabezpieczen nalezytego wykonania
umowy wskazaé nalezy, ze przepisy zawarte w art, 151 ust.1 ustawy z dnia
29 stycznia 2004 roku Prawo zamoéwien publicznych (tekst jednolity Dz. U.
z 2017 r., poz. 1579 ze zm.), zobowigzujqa zamawiajacego do zwrotu
zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy w terminie 30 dni od dnia
wykonania zamdwienia iuznania przez zamawiajacego za nalezycie
wykonane. Natomiast kwota pozostawiona na zabezpieczenie roszczen
z tytutu rekojmi za wady jest zwracana nie p6zniej niz w 15 - tym dniu po
uptywie okresu rekojmi za wady (art. 151 ust.3 ustawy).

Stwierdzono jeden przypadek nieterminowego zwrotu wadium (na kwote
5.000,00 zi), wptaconego w dniu 28 listopada 2016 roku, przez firme
WLODAN A. Wilodarczyk s. jawna, z siedziba w Porszewicach, do przetargu
na wykonanie przebudowy drogi powiatowej nr 1907E Kalinowa-Zagliny-
Prusinowice. Umowa z ww. wykonawca podpisana zostata w dniu 15 marca



2017 roku. Zwrotu wadium na kwote 5.014,95 zt, w tym: odsetki na kwotg
14,95 zt dokonano w dniu 23 marca 2017 roku (8 dni po podpisaniu umowy).

Zgodnie z art. 46 ust. 1a ustawy Prawo zaméwien publicznych - wykonawcy,
ktérego oferta zostata wybrana jako najkorzystniejsza, zamawiajacy zwraca
wadium niezwlocznie po zawarciu umowy w sprawie zamowienia publicznego
oraz wniesieniu zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy, jezeli jego
whniesienia zadano.

W zakresie realizacji dochodéw budzetowych

1. Informacja o wywlieszeniu wykazu nieruchomosci przeznaczonych do
sprzedazy na tablicy ogtoszen w siedzibie Starostwa Powiatowego (dot.
nieruchomogci oznaczonych numerami dziatek 140/8, 140/9, 140/12,
253/22, 253/26 i 253/27, poloZzonych w obrebie Ostrow) nie zostata
zamieszczona na stronie internetowej Starostwa Powiatowego, co byto
wymogiem wynikajacym z art. 35 ust.1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 roku
o gospodarce nieruchomosciami (tj. Dz, U. z 2018 r., poz. 121 ze zm.).

2. Postapienie w przetargu na zbycie nieruchomosci oznaczonej numerem
dziatki 140/12, ktory odbyt sie w dniu 16 kwietnia 2015 roku, ustalone
zostalo na kwote 400,00 zi, ktéra stanowita réwnowartosc 0,88% ceny
wywotawczej. Zgodnie z § 14 ust. 3 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
14 wrzeénia 2004 roku w sprawie sposcbu | trybu przeprowadzania
przetargéw oraz rokowan na zbycie nieruchomosci {tekst jednolity Dz. U.
z 2014 r., poz. 1490) - o wysokosci postapienia decyduja uczestnicy
przetargu, z tym ze postgpienie nie moze wynosic mniej niz 1% ceny
wywolawczej, z zaokragleniem w gore do petnych dziesigtek ziotych.
Prawidlowo ustalone postapienie powinno stanowi¢ co najmniej kwotg
460,00 zt (cena wywolawcza 45.530,00 zt x 1% = 455,30 zt # 460,00 zi).
Zanizono w zwiazku z powyzszym cene sprzedazy netto o 60,00 zi, brutto
0 73,80 zt.

3. W wykazie nieruchomosci przeznaczonych do sprzedazy (dot. dzialki Skarbu
Pahstwa oznaczonej nr 296, polozonej w Restarzewie), wywieszonym na
tablicy ogloszen w siedzibie Starostwa Powiatowego w dniu 13 marca
2015 roku, wskazano dzien 7 kwietnia 2015 roku jako termin zfozZenia
wniosku przez osoby ktérym przystuguje pierwszenstwo w nabyciu
nieruchomosci na podstawie art. 34 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 21 sierpnia
1997 roku o gospodarce nieruchomosciami. Wyznaczony termin na zlozenie
wniosku wynosit 26 dni od dnia wywieszenia wykazu i by} niezgodny ze
wskazanym art. 34 ust.l pkt 1 i pkt 2 ustawy. W Swietle wskazanego
przepisu, wyznaczony termin na ziozenie wniosku nie moze by¢ krétszy niz
6 tygodni, liczac od dnia wywieszenia wykazu.

4. W trzech przypadkach stwierdzono, ze aktualizacji optat za uzytkowanie
wieczyste dokonano z naruszeniem art. 77 ust.2a ustawy © gospodarce
nieruchomosciami, zgodnie z ktérym - gdy zaktualizowana wysokos¢ oplaty
rocznej przewyzsza co najmniej dwukrotnie wysoko$¢ dotychczasowej opfaty
rocznej, uzytkownik wieczysty wnosi oplate roczng w wysoKkosci



odpowiadajacej dwukrotnosci dotychczasowej optaty rocznej. Pozostata
kwote ponad dwukrotnos¢ dotychczasowej optaty (nadwyzka) rozktada sie na
dwie rowne czesci, ktére powiekszajg optate roczng w nastepnych dwoch
latach. Optata roczna w trzecim roku od aktualizacji jest réwna kwocie
wynikajgcej z tej aktualizacji.

Nieprawidtowe ustalenie oplaty dotyczylo uzytkownikéw wieczystych nizej
wymienionych nieruchomosci:

oplata za uzytkowanie wieczyste dzialek oznaczonych numerami 93/3 i 93/5
po aktualizacji zostata ustalona w wysokosci 7.542,00 zt i stanowita 2,63-
krotnoéé¢ dotychczasowej optaty w wysokosci 2.866,17 zk. Uzytkownikowi
wieczystemu zaproponowano w pismie dnia 14 pazdziernika 2011 roku -
oplate od dnia 1 stycznia 2012 roku w wysokosci 5.732,34 z4, od dnia
1 stycznia 2013 roku i od dnia 1 stycznia 2014 roku w wysokosci 6.637,17 zt
oraz od dnia 1 stycznia 2015 roku w wysokosci 7.542,00 zi. Nowa oplata
roczna od dnia 1 stycznia 2014 roku powinna by¢é w petnej wysokosci

i wynosi¢ 7.542,00 zi. Zanizono oplate za ten rok o kwote 904,83 zi,

optata za uzytkowanie wieczyste dziatek oznaczonych numerami 93/8, 93/10
i 93/11 po aktualizacji zostata ustalona w wysokos$ci w wysokosci
17.664,00 zt i stanowita 2,49-krotnosé¢ dotychczasowej optaty w wysokosci
7.084,35 zt. Uzytkownikowi wieczystemu zaproponowano w pismie z dnia
28 listopada 2011 roku - optate od dnia 1 stycznia 2012 roku w wysokosci
14.168,70 zt, od dnia 1 stycznia 2013 roku i od dnia 1 stycznia 2014 roku
w wysokoéci 15.916,35 zt oraz od dnia 1 stycznia 2015 roku w wysokosci
17.664,00 zi. Nowa opiata roczna od dnia 1 stycznia 2014 roku powinna

wynosi¢ 17.664,00 zi. Zanizong oplate za ten rok o kwote 1.747,65 zi,

optata za uzytkowanie wieczyste dziatki oznaczonej nr 132 po aktualizacji
zostala ustalona w wysokosci 5.403,00 zt i stanowita 2,03 - krotnosc
dotychczasowe] w wysokosci 2.660,09 zt. Uzytkownikowi wieczystemu
zaproponowano w pismie z dnia 11 pazdziernika 2011 roku - opfate od dnia
1 stycznia 2012 roku w wysokosci 5.320,18 z, od dnia 1 stycznia 2013 roku
i od dnia 1 stycznia 2014 roku w wysokosci 5.361,59 zt oraz od dnia
1 stycznia 2015 roku 5.403,00 zi. Nowa opiata roczna od dnia 1 stycznia
2014 roku powinna wynosi¢ 5.403,00 zi. Zanizono oplate za ten rok

o kwote 41,41 2z},

W zakresie realizacji wydatkéw budzetowych

1.

W oparciu o przediozong informacje o stanie zatrudnienia i deklaracje
DEK-I-a stwierdzono w jednym przypadku wykazanie blednych danych
o zatrudnieniu w przeliczeniu na peine etaty, stanowigcych podstawe do
ustalenia naleznej wptaty na rzecz Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Osdb
Niepetnosprawnych. Bledne dane o zatrudnieniu zostaly wykazane
w deklaracji za pazdziernik 2016 roku - wykazano zatrudnienie ogdtem
w przeliczeniu na etaty 79,32, a powinno by¢ 78,49, Rdéznica 0,83 etatu
wynikta z powodu nieuwzglednienia urlopu rodzicielskiego pracownika.
Pracownik korzystat z urlopu od dnia 6 pazdziernika 2016 roku i do



zatrudnienia stanowiacego podstawe do obliczenia wptaty powinno by¢
przyjete 0,17 etatu, a przyjgeto caly etat. Skutkiem powyzsze]j
nieprawidtowosci byta nadptata sktadki na PFRON na kwote 81,00 zi.

Pracownik zatrudniony na stanowisku starszego specjalisty w Wydziale
Finansowym nie spetniat wymagarn kwalifikacyjnych, poniewaz nie posiadat
wyksztalcenia wyzszego. Dla ww. stanowiska przewidziano w Regulaminie
wynagradzania pracownikow Starostwa Powiatowego w tasku kategorie
zaszeregowania od XI-XV, a ww. przyznano XIII kategorie zaszeregowania,
Ustalono jednak, ze przyznana pracownikowi kategoria zaszeregowania
miescita sie w przedziale kategorii dla stanowiska specjalisty (kategoria od X-
XI1I), a wynagrodzenie zasadnicze nie przekraczato najwyzszego
wynagrodzenia przewidzianego dla wymienionego stanowiska.

Ustalono, Zze pismem nr OR.1121/40/07 z dnia 22 stycznia 2007 roku
Starosta taski przyznat pracownikowi zatrudnionemu na stanowisku
starszego specjalisty w Wydziale Finansowym z dniem 1 stycznia 2007 roku
dodatek specjalny w wysokodci 14% wynagrodzenia zasadniczego,
tj. 244,44 zt na czas prowadzenia ksiegowosci Pracowniczej Kasy
Zapomogowo-Pozyczkowej. Dodatek  specjalny w wysokosci  14%
wynagrodzenia zasadniczego od tego czasu jest wyplacany pracownikowi
stale, stanowiac staly skfadnik wynagrodzenia, wpisany do angazu (bez
okresu obowiazywania). Podkredlié nalezy, ze w zakresie obowiazkow,
uprawniefi i odpowiedzialnosci ww. pracownika nie zawarto dodatkowych
obowiazkéw zwigzanych z prowadzeniem ksiegowosci PKZP.

Zgodnie z § 8 ust.2 Regulaminu wynagradzania pracownikéw Starostwa
Powiatowego, dodatek specjalny przyznaje sie¢ na czas okreslony, tj. na
okres, w ktérym pracownik ma zwiekszone obowigzki stuzbowe Ilub
powlerzono mu wykonywanie  dodatkowych zadan. Przyznany
ww. pracownikowi dodatek specjalny nie miat charakteru okresowego,
stanowigc staly skladnik wynagrodzenia.

Stwierdzono jeden przypadek wyptaty odprawy emerytalnej z opoznieniem.
Pracownikowi, ktéry odszedt na emeryture z dniem 28 lipca 2015 roku,
wyptacono odprawe emerytalng w dniu 10 wrzesnia 2015 roku. Zgodnie
z § 9 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 18 marca 2009 roku w sprawie
wynagradzania pracownikéw samorzadowych (tekst jednolity Dz. U.
z 2014 r. poz. 1786 ze zm.), jednorazowa odprawa w zwiazku z przejsciem
na emeryture lub rente z tytutu niezdolnosci do pracy jest wyptacana w dniu
ustania stosunku pracy.

W zakresie wyplat diet radnym stwierdzono, ze w miesigcach objetych
kontrolag nie dokonywano potracen diet o dni nieobecnosci na sesjach,
komisjach itd., pomimo e nieobecnosci nie byly spowodowane
wykonywaniem funkcji radnego w innym miejscu. Wskazaé nalezy, ze
postanowienia uchwaly Rady Powiatu taskiego w sprawie ustalenia zasad
otrzymywania diet przez radnych Powiatu za udziat w pracach Rady Powiatu,
Zarzadu Powlatu | Komisji, w szczegdlnosci dotyczace potracania diet z tytutu
nieobecnosci na sesjach Rady, czy Komisji byty mato precyzyjne. Z jednej
strony, w uchwale zapisano, ze za usprawiedliwiong nieobecnos¢ traktuje sig
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nieobecnos¢ jezeli za zgoda Przewodniczgcego Rady Powiatu radny
wykonywat inne obowigzki zwigzane z petnieniem funkcji radnego, natomiast
w  kolejnym  punkcie zawarte zostaly kompetencje  przypisane
Przewodniczacemu Rady Powiatu, a w przypadku jego nieobecnodci
Wiceprzewodniczacemu Rady Powiatu do podejmowania decyzji czy uznaé
nieobecnos¢ za usprawiedliwiona badz nie. W praktyce (co opisano
szczegStowo w protokole) Przewodniczacy Rady Powiatu, wykorzystujac
nieprecyzyjny zapis uchwaly, usprawiedliwiat kazdg nieobecnos$é radnego,
czyli nawet ta, ktéra nie byla zwigzana z wykonywaniem mandatu.
W przypadku usprawiedliwienn nieobecnosci w zwigzku z wykonywaniem
innych obowigzkéw zwigzanych z wykonywaniem mandatu to réwniez nie
przestrzegano zasad okreslonych we wskazanej uchwale, poniewaz radny
podejmujacy sig¢ takich czynnosci nie posiadat przed data wyznaczonego
posiedzenia Komisji zgody Przewodniczacego Rady Powiatu. O powyzszym
$wiadczy okoliczno$¢, 2e dopiero po odbytym posiedzeniu wystepowat
0 usprawiedliwienie nieobecnodci. W jednym przypadku radny nawet nie
doprecyzowat na czym te czynnosci polegaly.

W zakresie inwestycji i udzielania zaméwien publicznych

1,

W umowie podpisanej w dniu 21 maja 2016 roku z projektantem na
wykonanie dokumentacji projektowej ~Przebudowy drogi powiatowej
nr 2301E Buczek-Luciejéw” zapisano, ze w przypadku koniecznodci zmiany
terminu realizacji umowy wykonawca zobowiazany jest wystgpi¢ z wnioskiem
do zamawiajgcego, zawierajacym szczegblowe uzasadnienie tej Zmiany.
W umowie natomiast nie wskazano szczegétowo jakie przyczyny, niezalezne
od wykonawcy mogly stanowié¢ podstawe do zmiany terminu wykonania
zamowienia.

Aneksem nr 1 do umowy, podpisanym w dniu 27 sierpnia 2015 roku,
zmieniono termin wykonania przedmiotu umowy do dnia 12 pazdziernika
2015 roku. Z zalgczonego do aneksu pisma wynikato, Zze prosba o wydtuzenie
- do dnia 12 pazdziernika 2015 roku - terminu wykonania umowy
spowodowana byta przedtuzajacymi sie procedurami uzyskania niezbednych
decyzji do pozwolenia na budowe. W przedtozonych dokumentach brak byto
informacji czym spowodowane byly przedtuzajace sie procedury zwigzane
z uzyskaniem pozwolenia na budowe i czy nie wynikaty z winy wykonawcy
(np. nieckompletna dokumentacja, czy tez btedy w dokumentacji).

Brak precyzyjnych zapiséw w umowie mdgt spowodowad unikniecie zaptaty
przez wykonawce okreslonych w umowie kar umownych, np. z tytulu
nieterminowego wykonania prac, c¢zy zwloki w usunieciu  wad
w dokumentacji.

Przy udzieleniu zamdwienia publicznego na roboty budowlane na zadaniu
inwestycyjnym pn. ,Przebudowa drogi powiatowej nr 2301E Buczek-Luciejow
na odcinku ok. 4,8 km” stwierdzono naruszenie przepiséw prawa
w nastepujacym zakresie:
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- w ogloszeniu o zaméwieniu | w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia
wskazano, ze zamawiajacy przewiduje mozliwos¢ udzielenia zamoéwien
uzupetniajacych, natomiast przy ustalaniu wartosci szacunkowej zamdwienia,
wartos¢ przewidywanych zaméwien uzupetniajacych zostata pominigta.
Stanowilo to naruszenie art. 32 ust.3 ustawy Prawo zamoéwien publicznych,
ktéry (wedlug stanu prawnego dla okresu objetego zamoéwieniem)
wskazywat, ze jezeli zamawiajacy przewiduje udzielenie zamowien
uzupetniajacych, o ktérych mowa w art. 67 ust. 1 pkt 67 lub art. 134 ust. 6
pkt 3 | 4, przy ustalaniu wartosci zamdwienia uwzglednia sig wartosc
zamoéwien uzupetniajacych,

- zgodnie z zapisem w Rozdziale V specyfikacji istotnych warunkow
zaméwienia ,Warunki udzialu w postgpowaniu oraz opis sposobu
dokonywania oceny spetnienia tych warunkéw” w punkcie 5.2 dotyczacym
,Posiadania wiedzy i dodwiadczenia”, zamawiajacy zazadat od wykonawcow,
aby wykazali, Ze w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu sktadania
ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy - w tym okresie
wykonali co najmniej 3 inwestycje budowlane, polegajace na wykonaniu
robot budowlanych w zakresie przebudowy lub budowy drog w_technologii
betonu_asfaltowego, w tym: jedna z tych robdt o wartosci co najmniej
2.000.000,00 z+ brutto i zalaczyli na potwierdzenie dokumenty
poswiadczajace, ze roboty te zostaly wykonane zgodnie z zasadami sztuki
budowlanej i prawidtowo ukorczone. Tymczasem z dokumentow zatgczonych
do oferty przez wybranego oferenta (wykaz wykonanych robét,
poéwiadczenia o nalezytym wykonaniu robot) nie wynikato w jakiej
technologii wskazane w wykazie drogi zostaly wykonane. Zamawiajacy nie
wezwal wykonawce, w trybie art.26 ust.3 ustawy Prawo zamowien
publicznych, w celu uzupetnienia dokumentéw w powyzszym zakresie. Nie
zazadala takze zlozenia wyjasnieR, na podstawie art. 26 ust.4 ww. ustawy.

W zakresie ewidencji majatku

1.  Srodek trwaly uzyskany w wyniku inwestycji ,Przebudowa drogi powiatowej
Buczek-Luciejéw”, o wartoséci 2.592.128,48 zi, wprowadzono do ewidencji
ksiegowej $rodkow trwatych na koncie 011 w Powiatowym Zarzadzie Drég
w dniu 31 grudnia 2016 roku, a roboty budowlane zostaly odebrane
komisyjnie w dniu 18 pazdziernika 2016 roku. Do ewidencji ksiegowej,
prowadzonej w Starostwie Powiatowym po terminie (tj. w miesigcu
nastepujacym po miesiacu, w ktérym dokonano zakupu} wprowadzone
zostaly Srodki trwate | pozostate srodki trwale takie jak: szafa dwudrzwiowa
na kwote 4.700,00 zt, zakup zestawdéw komputerowych na kwote
15.540,00 zt i audiometr na kwote 3.196,50 zt (szczegbtowo opisano
w protokole kontroli). Zgodnie z art. 20 ust.1 ustawy o rachunkowosci, do
ksiag rachunkowych okresu sprawozdawczego nalezy wprowadzi¢, w postaci
zapisu, kazde zdarzenie, ktére nastapito w tym okresie sprawozdawczym.

2. Stwierdzono, Zze zlikwidowane pozostate $rodki trwale o wartosci 4.571,80 zi
- przekazane do utylizacji w dniu 25 lutego 2016 roku, zdjeto z ewidencji
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w dniu 31 maja 2016 roku, natomiast samochdd OCTAWIA II Sedan
o wartosci poczatkowej 78.322,80 zi, sprzedany w dniu 29 sierpnia
2016 roku, zdjeto z ewidencji w dniu 15 listopada 2016 roku. Opéznienie
w zdjeciu z ewidencji ksiegowej zlikwidowanych érodkéw trwatych nastapito
z przyczyn lezacych po stronie Wydziatu Ogélno-Organizacyjnego, ktory
znacznie po terminie przekazywat dokumenty do Wydziatu Finansowego.
Wskazac nalezy, ze zgodnie z art. 4 ust.3 pkt 2 ustawy o rachunkowosci,
rachunkowos¢ jednostki obejmuje prowadzenie, na podstawie dowoddéw
ksiggowych, ksigg rachunkowych, ujmujacych zapisy zdarzen w porzadku
chronologicznym i systematycznym. Opéznienie w przekazaniu przez Wydziat
Ogdlno-Organizacyjny dokumentdéw do Wydzialu Finansowego
w konsekwencji skutkowato naruszeniem wymogu prowadzenia ksiag
rachunkowych w sposéb chronologiczny i systematyczny.

Odpowiedzialnos¢ za ujawnione naruszenia ponoszg pracownicy Starostwa
Powiatowego w zakresie wskazanym w protokole kontroli

II1.

Przekazujac informacje o powyzszych nieprawidtowoéciach prosze Panig
Przewodniczacg o podjecie dziatan w celu ich usuniecia oraz zapobiezenia
powstawania w przysztosci. W tym celu RIO w todzi kieruje nastepujace wnioski
pokontrolne:

1. Zapewnic przestrzeganie art. 7 ust.3 ustawy z dnia 29 wrzeénia 1994 roku
o rachunkowosci, w zakresie oddzielnego ustalania wartosci poszczegdlinych
sktadnikow aktywéw i pasywdw, przychodéw i zwigzanych z nimi kosztow
oraz zyskéw i strat nadzwyczajnych.

2, Uwzgledniajac uwagi zawarte w pierwszej czesci wystgpienia pokontrolnego
dotyczace salda na koncie 130 - Rachunek jednostki budzetowej, zapewnid
przekazywanie do kofica kazdego roku zgromadzonych na tym rachunku
srodkéw pienieznych na rachunek biezacy organu, w celu likwidacji salda na
koncie 130. Pozostajace na ww. rachunku érodki pienigzne, ktére z przyczyn
niezaleznych od jednostki nie udato sie odprowadzié do budzetu w tym czasie
(np. odsetki na rachunku bankowym), nalezy bez zbednej zwioki
przekazywac na rachunek budzetu.

3. Dokonac analizy stosowanej metodologii ustalania wysokosci  wolnych
srodkéw, o ktdrych mowa w art. 217 ust.2 pkt 6 ustawy z dnia 27 sierpnia
2009 roku o finansach publicznych oraz nadwyzki budzetowej, biorac rowniez
pod uwage uwarunkowania wskazane w pierwszej czesci wystgpienia
pokontrolnego. W przypadku zmiany w zakresie metodoelogii ustalania
wysokosci  tych wartosci, zastosowaé ja w zakresie planowania
i sprawozdawczosci w 2018 roku (przyjmujac za punkt wyjécia Srodki
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10,

11.

12,

13.

pieniezne na rachunku jednostki samorzadu terytorialnego wedlug stanu na
dziert 31 grudnia 2017 roku).

Zapewni¢ przestrzeganie art. 35 ust.1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 roku
o gospodarce nieruchomosciami, w zakresie wymogow dotyczacych
podawania do publicznej wiadomosci wykazu nieruchomosci przeznaczonych
do zbycia lub oddania w uzytkowanie, najem, dzierzawe lub uzyczenie oraz
miejsca zamieszczania informacji o wywieszeniu wykazu.

Zapewni¢ przestrzeganie § 14 ust. 3 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
14 wrzeénia 2004 roku w sprawie sposobu i trybu przeprowadzania
przetargéw oraz rokowan na zbycie nieruchomosci, przy ustalaniu wysokosci
postaplenia w przetargu na zbycie nieruchomosci.

Zapewni¢ przestrzeganie art. 34 ust.1 pkt 1 i 2 ustawy o gospodarce
nieruchomosciami, w zakresie wyznaczenia termu na ztozenie wniosku przez
osoby, ktérym przystuguje pierwszeristwo w nabyciu nieruchomosci.

Przy aktualizacji oplat za uzytkowanie wieczyste nieruchomosci przestrzegac
obowigzujacych przepiséw w tym zakresie zawartych w art. 77 ust.2a ustawy
o gospodarce nieruchomosciami.

Stan zatrudnienia majacy wpltyw na powstanie obowiazku wptaty na rzecz
Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Osob Niepetnosprawnych oblicza¢
w oparciu o reguly zawarte w art. 21 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 roku
o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu oséb
niepetnosprawnych (tekst jednolity Dz. U. z 2018 r,, poz. 511) oraz zgodnie
z objasnieniami do formularza INF-1, stanowigcymi zatacznik nr 1 do
rozporzadzenia Ministra Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej z dnia
22 czerwca 2016 roku w sprawie okreslenia wzordéw miesiecznych i rocznych
informacji o zatrudnieniu, ksztatceniu lub o dziatalnosci na rzecz 0séb
niepetnosprawnych (Dz. U. z 2016 r., poz. 938).

Rozliczy¢ z Panstwowym Funduszem Rehabilitacji Osob Niepetnosprawnych
dokonang nadptate sktadki za pazdziernik 2016 roku.

Przestrzega¢  Regulaminu  wynagradzania  pracownikdw  Starostwa
Powiatowego, przy przyznawaniu dodatku specjalnego, ktéry ma charakter
okresowy i jego przyznanie winno sie wigza¢ z okresowym zwigkszeniem
obowigzkéw okreslonych dla pracownika.

Przestrzegad terminu wyplaty jednorazowej odprawy pienigznej, w zwigzku
z przejsciem na emeryture, okreslonego w § 9 rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 18 marca 2009 roku w sprawie wynagradzania pracownikdw
samorzadowych.

Dokonaé analizy uchwaty w sprawie zasad wyplaty diet dla radnych, majac
na uwadze uwagi zawarte w pierwszej czesci wystapienia pokontrolnego, pod
katem dokonania ewentualnych zmian w postanowieniach uchwaty.

W umowach o wykonanie dokumentacji projektowej zawieral precyzyjne
postanowienia, zabezpieczajace interes ekonomiczny Powiatu.
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Udzielajac zamoéwien publicznych przestrzegaé przepiséw ustawy z dnia
29 stycznia 2004 roku Prawo zamoéwien publicznych, w szczegélnodci:

art. 26 ust.3 ustawy, jezeli wykonawca nie zlozyt oswiadczenia, o ktérym
mowa w art. 25a ust. 1, oswiadczen lub dokumentéw potwierdzajacych
okolicznosci, o ktérych mowa w art. 25 ust. 1, lub innych dokumentdw
niezbednych do przeprowadzenia postepowania, odwiadczenia lub dokumenty
sq niekompletne, zawieraja bledy lub budzg wskazane przez zamawiajacego
watpliwosci, zamawiajacy wzywa do ich zlozenia, uzupetnienia lub
poprawienia lub do udzielania wyjasnien w terminie przez siebie wskazanym,
chyba ze mimo ich ztozenia, uzupetnienia lub poprawienia lub udzielenia
wyjasnien oferta wykonawcy podlega odrzuceniu albo konieczne byloby
uniewaznienie postepowania

art. 32 ust.3 ustawy, zgodnie z ktorym, jezeli zamawiajacy przewiduje
udzielenie zaméwien, o ktérych mowa w art. 67 ust. 1 pkt 6 | 7 lub art. 134
ust. 6 pkt 3, przy ustalaniu wartosci zamdwienia uwzglednia sie warto$¢ tych
zamowien,

art. 46 ust. 1a ustawy, zgodnie z ktérym wykonawcy, ktc')régo oferta zostata
wybrana jako najkorzystniejsza, zamawiajacy zwraca wadium niezwlocznie
po zawarciu umowy w sprawie zamoéwienia publicznego oraz wniesieniu
zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy, jezeli jego wniesienia zadano,

art. 151 ust, 1 wustawy, zgodnie z ktérym zamawiajacy zwraca
zabezpieczenie w terminie 30 dni od dnia wykonania zamdwienia i uznania

przez zamawiajgcego za nalezycie wykonane,

art. 151 wust, 3 ustawy, zgodnie z ktérym kwota pozostawiona na
zabezpieczenie roszczen z tytutu rekojmi za wady jest zwracana nie pézniej
niz w 15 dniu po uptywie okresu tej rekoimi,

Zapewnié przestrzeganie art. 20 ust.1 ustawy o rachunkowosci, zgodnie
z ktdrym - do ksiag rachunkowych okresu sprawozdawczego nalezy
wprowadzi¢, w postaci zapisu, kazde zdarzenie, ktére nastgpito w tym
okresie sprawozdawczym.

Spowodowad biezace przekazywanie dokumentow do Wydziatu Finansowego
przez Wydziat Ogélno-Organizacyjny, w celu zapewnienia prowadzenia ksiag
rachunkowych w sposdb chronologiczny i systematyczny - zgodnie z art. 4
ust.3 pkt 2) ustawy o rachunkowosci.
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Podajac powyzsze do wiadomosci, zgodnie z art. 9 ust. 3 ustawy z dnia
7 pazdziernika 1992 roku o regionalnych izbach obrachunkowych, prosze Panig
Przewodniczaca © przestanie informacji o sposobie wykonania zalecen
pokontrolnych lub przyczynach ich nie wykonania w terminie 30 dni od daty
otrzymania niniejszego wystapienia pokontrolnego.

Jednoczesnie informuje, ze zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy o regionalnych izbach
obrachunkowych, do wnioskéw zawartych w 11 czesci wystapienia pokontrolnego
przysiuguje prawo zgloszenia zastrzezen do Kolegium Izby.

Zastrzezenie sklada wiasciwy organ jednostki kontrolowanej w terminie 14 dni od
daty otrzymania wystapienia pokontrolnego, za posrednictwem Prezesa Izby.

Podstawa zgloszenia zastrzezen moze by¢C tylko zarzut naruszenia prawa poprzez
bledna jego wyktadnie lub niewlasciwe zastosowanie.

Bieg terminu, o ktérym mowa wyzej ulega zawieszeniu na czas rozpatrzenia
zastrzezenia w odniesieniu do wnioskéw pokontrolnych objetych zastrzezeniem.

Do wiadomosci:

1. Przewodniczacy Rady Powiatu Ltaskiego
2. Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu taskiego
3. aa.
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