todz, dnia 25 lipca 2017 roku

Pan
Robert Jarzebak
Wojt Gminy Dobron

WK - 602/51/2017

Na podstawie art. 9 ust.2 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 roku o regionalnych
izbach obrachunkowych (tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 561), informuje
Pana Wobdjta, ze Regionalna Izba Obrachunkowa w todzi przeprowadzita
kompleksowg kontrole gospodarki finansowej i zamdwien publicznych w Urzedzie
Gminy Dobron!. Kontrolg objeto wybrane zagadnienia z lat 2014 - 2015,
dotyczace przede wszystkim: prowadzenia rachunkowosci; sporzadzania

sprawozdan finansowych i budzetowych; zadtuzenia; realizacji dochodéw
z podatkdéw i optat lokalnych; realizacji dochodéw z majatku; udzielania zamoéwien
publicznych; ewidencji i inwentaryzacji majatku; zadan realizowanych na

podstawie porozumien z jednostkami samorzadu terytorialnego oraz zleconych
jednostkom spoza sektora finanséw publicznych. Stwierdzone w wyniku czynnosci
kontrolnych nieprawidtowosci i uchybienia wynikaty =z nieprzestrzegania
obowigzujacych przepisow. Wykazane nieprawidtowosci dotyczyty,
w szczegolnosci:

W zakresie przyjetych w jednostce zasad rachunkowosci oraz
funkcjonowania komputerowej ewidencji ksiegowej

W planie kont opisanym w przyjetej przez jednostke polityce rachunkowosci,
wprowadzonej zarzadzeniem nr VII/26/2015 Wdjta Gminy Dobron z dnia
18 lutego 2015 roku, wprowadzono konta niezdefiniowane w ramowym planie
kont, stanowigcym zatacznik nr 3 do rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia
5 lipca 2010 roku w sprawie szczegdlnych zasad rachunkowosci oraz plandw kont

! Czynnosci kontrolne przeprowadzone zostaty w dniach 29 grudnia 2016 roku — 23 marca 2017 roku.
Protokot podpisany zostal w dniu 5 czerwca 2017 roku.



dla budzetu panstwa, budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego, jednostek
budzetowych, samorzgadowych zaktadéw budzetowych, panstwowych funduszy
celowych oraz panstwowych jednostek budzetowych majacych siedzibe poza
granicami Rzeczypospolitej Polskiej (tekst jednolity Dz.U. z 2017 r. poz.760).
Zgodnie z zapisami ujetymi w polityce rachunkowosci - do planu kont Urzedu
Gminy wprowadzone zostato nowe konto syntetyczne o nieznanym symbolu ,,200”,
przeznaczone do ewidencjonowania rozrachunkéw z odbiorcami. Uwzgledniajac
jednak fakt wyposazenia jednostek w uprawnienia do tworzenia nowych kont tylko
w zakresie budzetu panstwa (§ 15 ust. 3 ww. rozporzadzenia), wprowadzenie
przez Gmine Dobron formy rozbudowy planu kont poprzez dodanie konta
niewystepujagcego w ramowym planie kont przewidzianym dla jednostek
organizacyjnych jednostki samorzadu terytorialnego stanowito naruszenie tresci
ww. rozporzadzenia. Jednostki niespetniajgce przestanki podmiotowej okreslonej
w § 15 ust. 3 ww. rozporzadzenia majg prawo do tworzenia w ramach ich potrzeb
nowych kont syntetycznych, ale wylacznie w obrebie juz istniejgcego katalogu
i wedtug zasad okreslonych w § 15 ust. 1 pkt 3 ww. rozporzadzenia.

W zakresie sprawozdawczosci finansowej

1. Brak byto zgodnosci w zakresie danych wynikajacych z konta 133
z wyciagiem bankowym do rachunku podstawowego budzetu Gminy Dobron,
wedtug stanu na dzien 31 grudnia 2014 roku. Na podstawie dokonanych
ustalen stan salda rachunku podstawowego wynosit odpowiednio
2.074.579,26 zt i réznit sie od kwoty ujawnionej na saldzie konta 133
0 60.332,44 zt. W zwigzku z powyzszym wystgpiono do Skarbnika Gminy
z prosba o wyjasnienie powyzszej kwoty. W odpowiedzi na zadane pytanie
Skarbnik Gminy wskazata, ze salda dwdch rachunkéw dotyczg Srodkow
dotacji z Urzedu Marszatkowskiego w todzi, przekazanych w 2014 roku na
realizacje projektow i byty na nich zgromadzone $rodki unijne niepodlegajace
zwrotowi i przeznaczone na wydatki roku nastepnego. Nalezy jednak
wskazac, ze obydwa rachunki tj.: 92 8788 0009 2005 0400 2411 0004 -
kwota 45.091,56 zt oraz 38 8788 0009 2005 0400 2411 0006 kwota
15.240,88 zt powinny by¢ identyfikowane z kontem 133 -
odzwierciedlajgcym zapis rachunku podstawowego budzetu Gminy. Jak
wynikato jednak z przedtozonej do kontroli dokumentacji inwetaryzacyjnej,
rachunek bankowy o nr 92 8788 0009 2005 0400 2411 0004 i nazwie ,Maty
krok do przedszkola wielki do Europy” identyfikowany byt z kontem 130.

2. Nieprawidiowo wykazano w bilansie za 2014 i 2015 rok kwote ,Srodkéw
pienieznych budzetu”. W roku 2014 i 2015 jednostka posiadata zobowigzania
wobec Skarbu Panstwa z tytutu niewykorzystanych i niezwréconych do konca
roku kwot udzielonych dotacji w wysokosci 502,72 zt w roku 2014
i 3.647,99 zt w roku 2015. Przyjmujac, ze srodki podlegajace zwrotowi nie sg
srodkami pienieznymi budzetu dotowanego, zgodnie z obowigzujgcymi
regutami wartos¢ dotacji przeznaczonych do zwrotu nalezato wytaczy¢
z pozycji ,Srodkéw pienieznych budzetu” i wykazaé w pozycji ,Pozostate
$rodki pieniezne”. W nastepstwie wskazanego wyzej btedu nieprawidtowo
przedstawiono rowniez wartos¢ w pozycji ,Pozostate Srodki pieniezne”,



zanizajac ich wysokos¢ o kwote niezwroconych dotacji, wykazang w pozycji
,Srodki pieniezne budzetu”.

Nieprawidtowo wykazano w bilansie za 2014 rok warto$¢ zobowigzan wobec
budzetéow oraz warto$¢ pozostatych zobowigzan. Stwierdzono przypisanie
salda konta 224 prezentujgcego zobowigzania wobec budzetu z tytutu
niezwrdconej dotacji wysokosci 502,72 zt do pozostatych zobowigzan.

Nie dokonano podziatu zobowigzan finansowych wedtug charakterystyki ich
zapadalnosci na zobowigzania krotko i dtugoterminowe, wykazujac jedynie
posiadanie  zobowigzan dtugoterminowych. Definicja zobowigzania
krotkoterminowego zostata wskazana przez ustawodawce w art. 3 ust. 1
pkt 22 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 roku o rachunkowosci (tekst jednolity
Dz. U. z 2016 r., poz. 1047 ze zm.). Nalezy przez nie rozumieé¢ ogot
zobowigzan z tytutu dostaw i ustug, a takze catos¢ lub te czes$¢ pozostatych
zobowigzan, ktore stajg sie wymagalne w ciggu 12 miesiecy od dnia
bilansowego. Oznacza to zatem potrzebe podziatlu ww. zobowigzan na
zobowigzania przypadajace do sptaty w ciggu kolejnych 12 miesiecy
(zobowigzania krétkoterminowe), oraz =zapadajace po tym okresie
(zobowigzania dtugoterminowe).

W zakresie realizacji dochodow podatkowych

1.

W odniesieniu do terminowosci sktadania deklaracji podatkowych w podatku
od nieruchomosci i podatku rolnym stwierdzono, ze w okresie objetym
kontrolg (lata 2015 -2016) dla 43 przypadkdéw ztozenia deklaracji
w 7 przypadkach deklaracje ztozono po terminie.

W zakresie prawidtowosci dokonywania przypisu zobowigzania podatkowego
w ewidencji podatkowej w odniesieniu do podatnikéw podatku od
nieruchomosci - 0soéb prawnych stwierdzono w okresie objetym kontrolg (lata
2015 -2016), dla 43 przypadkow ztozenia deklaracji, 2 przypadki dokonania
przypisu przed terminem zitozenia deklaracji. Zgodnie z § 4 ust.1 pkt 1
rozporzadzenia Ministra Finansdw z dnia 25 pazdziernika 2010 roku
w sprawie zasad rachunkowosci oraz planéw kont dla organéw podatkowych
jednostek samorzadu terytorialnego (Dz. U. z 2010 r., Nr 208, poz. 1375),
do udokumentowania przypisow lub odpisow stuzg, w szczegdlnosci
deklaracje, z ktérych wynika zobowigzanie podatkowe Iub kwota
zmniejszajqca zobowigzanie podatkowe.

Nie przeprowadzono w dwodch przypadkach czynnosci sprawdzajacych
w zakresie ustalenia prawidtowosci deklarowania powierzchni gruntéw
rolnych, w kontekscie ich ewentualnego wykorzystania na cele zwigzane
z prowadzong przez podatnika dziatalnoscig gospodarczg.

Dokonano btednej kwalifikacji podmiotu opodatkowania w zakresie podatku
od nieruchomosci. W kontrolowanym przypadku podatek od budynku
uiszczata osoba prawna bedaca dzierzawcg nieruchomosci (od osoby
fizycznej). Zgodnie z art. 46 §1 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 roku Kodeks
cywilny (tekst jednolity Dz. U. z 2017 r., poz. 459 ze zm.) -
nieruchomosciami sq czeséci powierzchni ziemskiej stanowigce odrebny



przedmiot wtasnosci (grunty), jak réwniez budynki trwale z gruntem
zwigzane lub czesci takich budynkow, jezeli na mocy przepiséw szczegdlnych
stanowig odrebny od gruntu przedmiot wtasnosci. Zasada wyodrebnienia
przedmiotu wiasnosci w postaci budynku miataby zastosowanie w przypadku
np. prawa uzytkowania wieczystego. Brak mozliwosci wskazania przepisu
dopuszczajgcego wyodrebnienie budynku jako wtasnosci wskazanej wyzej
osoby prawnej powoduje, ze podatnikiem podatku od nieruchomosci jest
osoba bedgca wiascicielem gruntu. W powyzszych okolicznosciach w okresie
objetym kontrolg, a takze w okresach poprzednich, organ podatkowy
pobierat podatek od podmiotu niebedacego podatnikiem. Powoduje to
powstanie po stronie spotki nadptaty oraz koniecznos$¢ wszczecia
postepowania podatkowego wobec podatnika, bedacego osobag fizyczng,
w celu ustalenia podatku.

Niedostatecznie udokumentowano zmiany w przedmiocie opodatkowania.
W wyniku kontroli stwierdzono zmiane w przedmiocie opodatkowania
w czesci dotyczacej budowli. Zgodnie ze ztozonymi deklaracjami oraz korektq
z dnia 8 wrzesénia 2016 roku, skutkujacg zmiang przypiséw w latach
poprzednich, warto$¢ deklarowanych budowli zostata zmniejszona.
Z przedtozonej do kontroli dokumentacji nie wynikato jednak co byto
podstawg zmniejszania tej wartosci oraz czy przeprowadzono w tym zakresie
jakiekolwiek  postepowanie wyjasniajace. Ponadto, =z przedtozonej
dokumentacji nie wynikato, aby organ weryfikowat poprawnosc
opodatkowania podatkiem rolnym gruntéw uwzgledniajac ryzyko ich
faktycznego wykorzystywania przez podatnika na cele gospodarcze.

Majac powyzsze na uwadze we wskazanych wyzej przypadkach, szerzej
opisanych w protokole kontroli, organ podatkowy nie wywigzat sie
z obowigzkdéw wynikajgcych z art. 272 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku
Ordynacja podatkowa (tekst jednolity Dz. U. z 2017 r., poz. 201 ze zm.).
W kontrolowanych przypadkach stwierdzono, ze pomimo niesktadania
w terminie deklaracji organ podatkowy nie wzywat podatnika do jej ztozenia,
a takze nie weryfikowat danych wykazywanych przez podatnikow
w sktadanych deklaracjach. Zastrzezenia budzi dodatkowo brak nalezytej
kontroli oraz weryfikacji danych dotyczacych przedmiotu opodatkowania
deklarowanego przez podatnikow bedacych  osobami prawnymi,
prowadzacymi dziatalno$¢ gospodarcza, a wykazujacych do opodatkowania
grunty rolne. W przypadku tego typu podmiotéw zasadne jest podjecie
wszelkich niezbednych dziatan w celu zweryfikowania prawidtowego
opodatkowania oraz zapewnienie, w szczegolnosci poprzez przeprowadzong
kontrole, rzeczywistego wytaczenia z dziatalnosci gospodarczej gruntéw
deklarowanych do opodatkowania podatkiem rolnym lub lesnym.



W zakresie dochodéw majatkowych

1.

Nieprawidlowo zaklasyfikowano trwaty zarzad jako umowe uzytkowania
wieczystego, z konsekwencjg w postaci niezgodnego z prawem ustalenia
optaty za korzystanie z gruntdw gminnych oraz nieprawidtowego
klasyfikowania dochodéw gminy z tytutu wnoszonych optat. Z przedtozonych
umoéw i porozumien wynikato, ze wladajacy nieruchomosciami rolnymi
potozonymi we wsiach: Wymystéw Francuski dziatka nr 109/2, o powierzchni
4,42 ha i Ldzan dziatki nr 640/5, 646/2, 648, 650, 651, 654 i 655, o0 fgcznej
powierzchni 5,43 ha, Zwigqzek Wedkarski uzyskat prawo do trwatego zarzadu
i nieodpfatnego uzytkowania tych gruntdw na cele rolnicze mocg decyzji
z dnia 7 lipca 1983 roku znak 462/5/33. W dokumentach przedstawionych do
kontroli, poza pierwotng decyzjg wydang w dniu 7 lipca 1983 roku, powyzsze
prawo okreslone zostato jednak jako prawo uzytkowania wieczystego niosac
za sobg konsekwencje w postaci tozsamego dla tego prawa ustalenia optat
oraz sposobu prezentowania dochoddéw budzetowych rozumianych jako
dochody =z optat za uzytkowanie wieczyste. Innymi stowy dziatania
podejmowane przez Gmine sugerowaty, ze grunty znajdujgce sie
w posiadaniu Zwigzku oddane sg w uzytkowanie wieczyste na zasadach
okreslonych dla uzytkowania wieczystego, a nie trwatego zarzadu.

Nieprawidlowo naliczono optaty czynszowe 2z tytutu najmu lokalu
mieszkalnego stanowigcego wtasno$¢ Gminy Dobron. Z przediozonego do
kontroli zastawienia dla najemcy o numerze analitycznym konta ksiegowego
200-1-00105 wynikato dwukrotne naliczenie optat czynszowych za miesigce
pazdziernik - grudzien 2016 roku. Pierwszego naliczenia dokonano w dniu
5 wrzesnia 2016 roku, prawdopodobnie wskutek jednorazowej zaptaty przez
najemce kwoty czynszu przypadajacej za ten okres. Nastepnie
kazdomiesiecznie za miesigce pazdziernik, listopad i grudzien, ponownie
naliczcono optate powodujac powstanie nieuzasadnionego zobowigzania
w kwocie 1.371,75 zt.

W zakresie realizacji zadan zleconych na podstawie umowy jednostkom
spoza sektora finanséw publicznych

1.

Stwierdzono brak dostatecznego zwigzku pomiedzy gtéwnym adresatem
zadania dotyczacego organizacji w 2015 roku V Maratonu MTB Jastrzebie
taskie i spotecznoscig lokalng Gminy Dobron. Aby uznaé¢ za prawidtowg
akceptacje wsparcia tego zadania, uzasadnione byto wykazanie chociazby
jego minimalnego zwigzku z mieszkancami Gminy DobroA. Wyrazajacego sie
nie tylko biernym udziatem w imprezie lecz faktycznym uczestnictwem.
Z przedtozonej dokumentacji nie wynikato jednak, aby w maratonie udziat
brali mieszkarnicy Gminy Dobron lub na jej terenie istniat klub rowerowy
wspotpracujacy lub w jakikolwiek inny sposéb powigzany z organizatorem
imprezy.

Nieprawidiowo rozliczono zadanie publiczne realizowane w 2016 roku
w zakresie ochrony zdrowia przez Stowarzyszenie dziatajgce pod nazwaq
Ochotniczy Sztab Ratownictwa Medycznego w Pabianicach ul. Grota -



Roweckiego 13 95-200 Pabianice. W wyniku kontroli stwierdzono, mimo
wtérnego ztozenia dokumentacji wymaganej do rozliczenia zadania,
wystepowanie  istotnego btedu uniemozliwianego  jej przyjecie.
W zaakceptowanym przez jednostke sprawozdaniu uszczegdtawiajgcym
zakres wykonanego zadania wsrdd jednostek samorzadu terytorialnego,
w ktérych miaty by¢ realizowane spotkania z mieszkancami gminy
wymieniono Szkote Podstawowa w miejscowosci Sladkowice, znajdujaca sie
na terenie Gminy Diutow. Powyzsze oznacza niedochowanie na etapie
zaréwno biezacej kontroli realizacji zadania, jak réwniez jego pdzniejszego
odbioru, nalezytej starannosci ze strony zlecajgcego, tj. Gminy Dobron oraz
sugeruje nieprawidtowe rozliczenie dotacji w wysokosci 6.000,00 zt przez
beneficjenta $rodkéw Stowarzyszenie Ochotniczy Sztab Ratownictwa
Medycznego w Pabianicach.

Nieprawidlowo rozliczono zadanie publiczne realizowane w 2015 roku
w zakresie konkursu grantowego w Gminie Dobron w ramach zadania
zwigzanego z edukacjg i kulturg, rozwojem lokalnym, sportem dzieci
i mitodziezy, przez Stowarzyszenie Dobroczynne ,Razem” ul. Zeromskiego
28, 97 - 425. Zgodnie z treScig umowy zawartej ze Stowarzyszeniem
Dobroczynnym ,Razem” jej przedmiotem miata by¢é m.in.: [1] Organizacja
konkursu grantowego na realizacje najciekawszych i najbardziej
wartosciowych inicjatyw mieszkancow, ktére beda aktywizowaé lokalne
Srodowiska do dziatan na rzecz witasnej spotecznosci; [2] Organizowanie
i promowanie konkursu, docieranie do potencjalnych grantobiorcow poprzez
ogloszenie w prasie, stronie www.sdrazem.org oraz stronie www Gminy
Dobron; [3] Organizacja poradnictwa i wsparcia merytorycznego dla
organizacji realizujgcych projekt; [4] Zorganizowanie  spotkania
informacyjno-szkoleniowego; [5] Realizacja doradztwa 2z zakresu
planowania, zarzadzania i finansowania projektéw dla lokalnych organizacji
z terenu Gminy Dobron. [6] Podjecie bezposrednich dziatan w miejscu
realizacji projektéw zwigzanych z monitoringiem i ewaluacjg projektow, co
pozwoli uczestniczacym organizacjom naby¢ w sposdb praktyczny
umiejetnosci niezbedne w duzych konkursach grantowych, zas realizowane
projekty wdrazac efektywnie i skutecznie.

Rozliczenie ww. zadania powinno zatem nastgpi¢ w odniesieniu do
przedstawionych wyzej punktéw, bowiem to one byly przedmiotem umowy
zawartej pomiedzy Stowarzyszeniem i Gming Dobron. Nie potwierdzata tego
jednak ztozona dokumentacja. W miejsce rozliczenia przyjeto sprawozdania
grantobiorcow, co wydaje sie catkowicie nieuzasadnione w kontekscie
wigzacych strony postanowien umownych. Ponadto, z uwagi na fakt udziatu
jednostki organizacyjnej jednostki samorzadu terytorialnego, Zespotu Szkdt
im. Ks. Jana Dfugosza, Anna Dolewa jako dyrektor szkoty dziatajacy
w imieniu Grupy Nieformalnej ,Multimedialni”, adresata umowy grantowej
o wartosci 6.000,00 zt, podpisata z dotujagcym umowe dotacji. W nastepstwie
przyjetej konstrukcji beneficjentem dotacji w braku podstawy prawnej
dotowania jednostek organizacyjnych stata sie Gmina Dobron. Prowadzi to
do sytuacji, w ktorej Gmina w sposdb posredni stata sie beneficjentem
udzielonego przez siebie wsparcia. Zatem mimo stusznosci celu jaki zostat



II.

zrealizowany przez Szkote i wspodtpracujacg z nig nieformalng Grupe
~Multimedialni”, przyjeta konstrukcja, przy zastosowanym sposobie rozliczen,
wykracza poza formuty finansowania zadan przez jednostki samorzadu
terytorialnego w zakresie powierzania lub wspierania zadan realizowanych
przez organizacje pozarzgadowe lub inne podmioty okreslone w art. 3 ust. 3
ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 roku o dziatalnosci pozytku publicznego
i 0 wolontariacie.

Informujac o powyzszych nieprawidtowosciach prosze Pana Wdéjta o podjecie
dziatan majacych na celu ich wyeliminowanie oraz zapobiezenie wystepowaniu w
przysztosci. W zwigzku z powyzszym RIO w todzi kieruje nastepujace wnioski
pokontrolne:

Zaniecha¢ wyodrebniania w urzadzeniach ksiegowych Gminy Dobron kont
nieprzewidzianych w przepisach rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia
5 lipca 2010 roku w sprawie szczegdlnych zasad rachunkowosci oraz planéw
kont dla budzetu panstwa, budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego,
jednostek budzetowych, samorzgdowych zaktadow budzetowych,
panstwowych funduszy celowych oraz panstwowych jednostek budzetowych
majacych siedzibe poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej.

Sprawozdania finansowe dla budzetu Gminy Dobron sporzadzaé¢ zgodnie
z wymogami okreslonymi w przepisach rozporzadzenia Ministra Finansow
w sprawie szczegdlnych zasad rachunkowosci oraz planéw kont dla budzetu
panstwa, budzetow jednostek samorzadu terytorialnego, jednostek
budzetowych, samorzadowych zakfadéw budzetowych, panstwowych
funduszy celowych oraz panstwowych jednostek budzetowych majacych
siedzibe poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej, z uwzglednieniem uwag
zawartych w pierwszej czesci wystapienia pokontrolnego.

W bilansie budzetu gminy warto$¢ dotacji przeznaczonych do zwrotu
wykazywacé w pozycji ,Pozostate srodki pieniezne”.

Zobowigzania finansowe Gminy Dobron wykazywa¢ w sprawozdaniu
finansowym z uwzglednieniem charakterystyki ich zapadalnosci okreslonej
w przepisach ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 roku o rachunkowosci.

Dokonywac¢ przypisu naleznosci w zakresie podatku od nieruchomosci od
0s0b fizycznych w ksiegowosci podatkowej na podstawie zioZzonej przez
podatnika deklaracji podatkowej, zgodnie z § 4 ust.1 pkt 1 rozporzadzenia
Ministra Finanséw z dnia 25 pazdziernika 2010 roku w sprawie zasad
rachunkowos$ci oraz planéw kont dla organéw podatkowych jednostek
samorzadu terytorialnego.



6. W odniesieniu do sktadanych przez podatnikow deklaracji podatkowych
podejmowaé, stosownie do art. 272 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku
Ordynacja podatkowa, czynnosci majace na celu: sprawdzenie terminowosci
sktadania deklaracji i wptacania zadeklarowanych podatkéw oraz
stwierdzenie formalnej poprawnosci dokumentéw; a takze czynnosci
sprawdzajace zmierzajaqce do ustalenia stanu faktycznego w zakresie
niezbednym do stwierdzenia zgodnosci z przedstawionymi dokumentami.
W przypadku niesktadania przez podatnikéw deklaracji, mimo istnienia
takiego obowigzku, w trybie art. 274a § 1 ww. ustawy, zadac zilozenia
wyjasnien w sprawie przyczyn nieztozenia deklaracji lub wezwac¢ do jej
ztozenia. W razie watpliwosci, co do poprawnosci ztozonych deklaracji,
w trybie art. 274a § 2 ww. ustawy, wzywac podatnikow do udzielenia,
W wyznaczonym terminie, niezbednych wyjasnien lub uzupetnienia
deklaracji, wskazujac przyczyny podania w watpliwosé rzetelnosci danych
w niej zawartych.

7. Podja¢, w oparciu o przepisy ustawy Ordynacja podatkowa, czynnosci majgce
na celu ustalenie stanu faktycznego oraz prawnego i wyjasnienie
prawidtowosci opodatkowania podatnikéw podatku od nieruchomosci oraz
podatnikdw podatku rolnego, opisanych w pierwszej czesci wystgpienia
pokontrolnego.

8. Prawidtowo nalicza¢ optaty czynszowe z tytutu najmu lokali mieszkalnych
stanowigcych wtasnos¢ Gminy Dobron.

9. Zapewni¢ prawidtowg klasyfikacje budzetowa dochoddéw z tytutu umowy
zawartej ze Zwigzkiem Wedkarskim.

10. Zapewni¢ dotozenie nalezytej starannosci przez rzeczowo wiasciwych
pracownikdw przy rozpatrywaniu ofert skladanych przez organizacje
pozarzgdowe w organizowanych postepowaniach konkursowych oraz przy
weryfikowaniu sprawozdan z wykonania zleconego zadania i wykorzystania
$rodkow pochodzacych z dotacji.

Podajac powyzsze do wiadomosci, zgodnie z art. 9 ust. 3 ustawy z dnia
7 pazdziernika 1992 roku o regionalnych izbach obrachunkowych, prosze Pana
Wodjta o przestanie informacji o sposobie wykonania zalecen pokontrolnych lub
przyczynach ich nie wykonania w terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego
wystgpienia pokontrolnego.



Jednoczesnie informuje, ze stosownie do art. 9 ust. 4 ww. ustawy, do wnioskéw
zawartych w II czesci wystgpienia pokontrolnego przystuguje prawo zgtoszenia
zastrzezen do Kolegium Izby.

Zastrzezenie skfada witasciwy organ jednostki kontrolowanej w terminie 14 dni od
otrzymania wystgpienia pokontrolnego za posrednictwem Prezesa Izby.

Podstawg zgtoszenia zastrzezenia moze by¢ tylko zarzut naruszenia prawa poprzez
btedng jego wyktadnie lub niewtasciwe zastosowanie.

Bieg terminu, o ktérym mowa wyzej, ulega zawieszeniu na czas rozpatrzenia
zastrzezen, w odniesieniu do wnioskéw pokontrolnych objetych zastrzezeniem.

Do wiadomosci
Przewodniczgcy Rady Gminy w Dobroniu
Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Rady Gminy w Dobroniu

aa.



