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Burmistrz
Miasta Leczyca

Urzad Miasta teczyca
ul. M.Konopnickiej 14
99-100 teczyca

W odpowiedzi na pismo pana Burmistrza zawierajgce wniosek o udzielenie wyjasnienia
odnosnie finansowania przez Miasto, w formie dotacji, pobytu dziecka, ktére otrzymato
orzeczenie o potrzebie ksztalcenia specjalnego w kwietniu 2023 r. , w przedszkolu niepublicznym
w sytuacji, gdy dziecko to nie zostato wykazane w Systemie Informacji Oswiatowej w roku
bazowym na dzien 30.09.2022 r. - uprzejmie informuje, Zze w ocenie Regionalnej izby
Obrachunkowej w todzi stanowisko Miasta, zgodnie z ktéorym dotacja na to dziecko przystugiwac
bedzie dopiero od stycznia 2024 r. nie zastuguje na akceptacje.

W ocenie Izby jezeli dziecko otrzyma orzeczenie o potrzebie ksztatcenia specjalnego w trakcie
roku - to na takiego ucznia, mimo ze nie byt wykazany w SIO wedtug stanu na 30 wrzesnia roku
bazowego -przystugiwata bedzie dotacja.

Stanowisko to znajduje uzasadnienie w orzecznictwie sagdéw administracyjnych. Przyktadowo,
Wojewddzki Sad Administracyjny w Biatymstoku w wyroku z dnia 9 maja 2018 r. (I SA/Bk
185/18) stwierdzit m.in., co nastepuje:

Zgodnie z art. 17 ust. 3 u.f.z.o0. niepubliczne przedszkole niebedace przedszkolem specjalnym
niespetniajace warunkow, o ktérych mowa w ust. 1, otrzymuje na kazdego ucznia dotacje z
budzetu gminy w wysokosci rownej 75% podstawowej kwoty dotacji dla przedszkoli, z tym Ze
na ucznia niepetnosprawnego w wysokosci nie nizszej niz kwota przewidziana na takiego ucznia
niepetnosprawnego przedszkola w czesci oswiatowej subwencji ogdlnej dla gminy.

Z cytowanego przepisu wynika zatem jednoznacznie, ze niepubliczne przedszkole otrzymuje na
kazdego ucznia dotacje z budzetu gminy, a nie na ucznia, ktéry zostat ujety w systemie
informacji o$wiatowej. (...).

Uznanie stanowiska organu, Zze dotacja udzielana jest wytacznie na uczniow ujetych w systemie
informacji oswiatowej prowadzitoby do naruszenia zasady wynikajgcej z art. 17 ust. 3 u.f.z.o.
Przedstawione regulacje ustawy o dochodach jednostek samorzgdu terytorialnego i ustawy o
systemie informacji os$wiatowej, niewatpliwie majg umozliwi¢ jednostkom samorzgdowym
odpowiednie zaplanowanie Srodkéw w swoich budzetach. Niemniej jednak, w ocenie sktadu
orzekajacego, nie wykluczajg one mozliwosci udzielenia dotacji, w sytuacji, gdy w ciagu
trwajacego roku szkolnego nastepuja zmiany polegajace na zwiekszeniu sie liczby uczniow w
przedszkolu, czy tez polegajace na orzeczeniu niepetnosprawnosci jednego z obecnych uczniow.
Gmina moze wnioskowaé o zwiekszenie subwencji oswiatowej, moze tez sfinansowac te zadanie
z wlasnych srodkéw. To podmiot dotujgcy zobowigzany jest zabezpieczy¢ Srodki niezbedne do
wyptaty dotacji, ktore zgodnie z obowigzujacymi przepisami przystuguja prowadzacemu
przedszkole niepubliczne. W ocenie Sadu, nie mozna zaakceptowal takiego rozumienia



przepisow ustawy o finansowaniu zadan osSwiatowych, w ktérym przedszkole prawidfowo
wypefnia obowigzek ksztatcenia specjalnego wobec uczeszczajacych do niej ucznidow, w tym
niepetnosprawnych, a jednoczesnie zostaje pozbawione prawa do uzyskania dotacji oswiatowej.
Warunki przyznawana dotacji powinny zosta¢ odczytane w kontekscie zasad, na ktdérych oparty
jest system finansowania edukacji, a ten, zaktada konieczno$¢ zapewnienia stosowania
specjalnej organizacji nauki i metod pracy osobom niepetnosprawnym, a w przypadku
wykonywania tych zadan przez przedszkola, takze ich dotowania. Argumentacja wskazywana
przez organ czyni niemozliwym uzyskanie dotacji przez przedszkole na ucznia, ktdrego
niepetnosprawnos¢ zostata stwierdzona pomiedzy okresami sprawozdawczosci tj. pomiedzy 30
wrzes$nia danego roku, a 30 wrzeSnia roku nastepnego. Organ nie moze zwolnié¢ sie od
natozonego na niego na mocy art. 17 ust. 3 u.f.z.0. obowigzku przekazania tej dotacji na kazdego
ucznia, w tym réwniez od obowigzku uwzglednienia zwiekszonej wysokosci tej dotacji w
odniesieniu do ucznia niepetnosprawnego wskazujac, ze otrzymana przez gmine kwota subwencji
ogdlnej w czesci oswiatowej, jako nie uwzgledniajaca tej okolicznosci, nie wystarcza na wypfate
dotacji w tej czesci.

W orzecznictwie sadéw administracyjnych na gruncie ustawy o systemie oSwiaty wielokrotnie
wskazywano, ze z przepisow tej ustawy wynika, ze dotacje przystuguja na kazdego ucznia w
wysokosci odpowiadajacej faktycznej, rzeczywistej liczbie uczniow w chwili przekazywania
dotacji. Podawana przez szkote w terminie do dnia 30 wrzesnia roku poprzedzajacego wole
udzielenia dotacji planowana liczba uczniow stuzy organowi dotujacemu jedynie do planowania
wysokosci dotacji na rok nastepny. Nie moze by¢ natomiast wykorzystywana jako podstawa
obliczenia dotacji naleznej (por. wyrok NSA z dnia 26 lipca 2006 r., II GSK 97/06, Lex nr 265689,
wyrok WSA we Wroctawiu z dnia 15 kwietnia 2010 r., IV SA/Wr 42/10, LEX nr 619305).

Informuje jednoczesnie, ze stanowisko to udzielone zostato w ramach prowadzonej przez Izbe
dziatalnosci informacyjnej i nie ma mocy wigzacej.
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